OCENA
rozprawy doktorskiej lekarza Joanny Dotowy
., Poréwnanie obrazowania metodq radiografii konwencjonalnej i tomografii komputerowej w

ocenie wgajania wszczepdw kostnych na materiale zwierzecym. Praca doSwiadczalna.”

Ostatnie dekady przyniosty wiele doniostych odkry¢ w implantologii, w ktérej znalazty
zastosowanie najnowsze osiggniecia z dziedzin inzynierii medycznej, materiatowej i
technologicznej. Dzieki dynamicznemu rozwojowi obecnie odgrywa ona ogromng role w
medycynie, a biomaterialy sg masowo wykorzystywane w wielu dyscyplinach zabiegowych.
Podstawowa zasadg funkcjonowania implantow jest prawidlowe zrastanie si¢ z tkankami 1
funkcjonowanie w zywym organizmie, dlatego uwazam, ze temat podjety przez lekarza
Joanne Dotowy w niniejszej rozprawie doktorskiej jest niezwykle wazny i aktualny, tak pod
wzgledem poznawczym, jak i klinicznym.

Rozprawa przedstawiona do oceny jest wydrukiem komputerowym, liczy 65 stron, ma 6
tabel, 21 rycin, 6 wykresow. Posiada konstrukcje typowa dla prac doktorskich i sktada si¢ z
13 podstawowych czesci tj. wstepu, czesci teoretycznej, celu i zlozen pracy, czgscei
do$wiadczalnej obejmujgcej materiat i metodg, wynikow, dyskusji, wnioskow, streszczenia w
jezyku polskim i w jezyku angielskim, spisu tabel, wykreséw, rycin oraz wykazu
piSmiennictwa. Znakomitym utatwieniem dla czytelnika jest umieszczenie na poczgtku pracy

szczegotowego wykazu uzywanych skrotow.

W czesci teoretycznej Doktorantka logicznie, spdjnie i kompetentnie wprowadza
czytelnika w problematyke rozprawy, przedstawiajac zagadnienia obrazowania
radiologicznego oraz podstawy implantologii. Juz ten pierwszy rozdzial ukazuje doktorantke
jako dobrze zorientowang w zagadnieniach poruszanych w rozprawie, doskonale znajaca
literature przedmiotu.

W kolejnym rozdziale, w oparciu o omoéwione we wstepie przestanki, Autorka
przedstawila cel pracy, ktérym jest okreslenie wartosci diagnostycznej badania radiografii
konwencjonalnej, wykonanego za pomocag aparatu mammograficznego oraz badania
tomografii komputerowej w ocenie konsolidacji wszczepionych implantéw z tkanka kostng,

na materiale zwierzecym, oraz pordwnanie obu metod obrazowania.




W rozdziale ,,Cze$¢ do$wiadczalna” zawierajgcym material i metodg opisano sposdb
przygotowania 31 zakwalifikowanych do analizy preparatow z grupy 20 krolikow. W dalszej
czesci tego rozdziatu przedstawiono metody obrazowania radiologicznego oraz nie budzaca
zastrzezen metodyke oceny wynikéw i analizy statystycznej. W rozdziale tym umieszczono
ryciny ilustrujgce przyklady badan diagnostycznych, zestawiajgc obrazy radiologii
konwencjonalnej i tomografii komputerowej tych samych preparatéw, co pozwolito na
przykladowe przedstawienie r6znic w wizualizacji cech okreslajgcych gojenie tkanki kostne;.

W kolejnym rozdziale bardzo rzeczowo i wyczerpujaco opracowano wyniki badan w
formie opisowej oraz w wykresach i tabelach oraz poddano je analizie statystycznej Kazda z
badanych cech wygajania przeanalizowano osobno oraz dokonano zestawien zbiorczych,
konczac przejrzystym zestawieniem pokazujacym ~wyzszo$¢ metody tomografii
komputerowe;.

Réwniez dyskusja stanowi bardzo wartosciowa czg$¢ pracy. Doktorantka omawia w niej
wlasne wyniki umiejetnie konfrontujac je z opublikowanymi danymi literaturowymi. Szkoda
tylko, ze Autorka nie probuje wyjasni¢ z jakiego powodu w jednym parametrze
radiodiagnostyka konwencjonalna ma wyzsza czuto$¢ w stosunku do tomografii.

Whnioski w liczbie szesciu sformutowane na podstawie wynikéw rozprawy odpowiadajg
postawionym celom pracy i sg w pelni uzasadnione.

Pismiennictwo obejmuje 62 pozycje i jest trafnie dobrane i przytoczone.

Streszczenie w jezyku polskim oraz jego tlumaczenie na jezyk angielski wiasciwie

prezentujg najwazniejsze zagadnienia poruszane w rozprawie.

Uwagi recenzenta
Oceniana rozprawa doktorska nie budzi zadnych zastrzezen merytorycznych. Moje uwagi
ograniczaja sie do wymienionych ponizej spostrzezen gtdwnie o charakterze korektorskim i

redakcyjnym.

1. Brakuje cytowania pozycji 12, 20 i zwiazku z tym jest jedna pomylka w kolejnosci
cytowania.

2. Niepotrzebne cytowanie autoréw na stronie 49 w dyskusji.

3. Brak uwzglednienia w pismiennictwie cytowan internetowych.

4. Pomylka w opisie liczby wypehienia kanatu kostnego kostning.




5. Proponuj¢ réwniez: cytowaé ryciny i tabele w opisie wynikow, oraz wyjasnié
doktadnie co znaczy przedstawiony na wykresach wynik niemiarodajny.

6. W tabeli 6 wyraz ,,wigcej” proponuje zastapic ,,iloscia’.

Wymienione uwagi w zadnym stopniu nie wplywaja na ogdlng bardzo wysokg oceng
rozprawy. Dysertacja porusza niezwykle wazny, ciekawy naukowo i potrzebny praktycznie
problem wartodci diagnostycznej metod radiologicznych w ocenie konsolidacji
wszczepionych implantow z tkanka kostng. Zostata zrealizowana z wykorzystaniem
wiasciwych metod diagnostycznych, a jej warsztat opiera si¢ na wiedzy Autora i wspotpracy z
Zakltadem Chirurgii Eksperymentalnej oraz Badania Biomateriatéw Uniwersytetu
Medycznego we Wroctawiu. Cel rozprawy zostal w pelni zrealizowany.

Praca spetnia wszystkie wymogi stawiane rozprawom doktorskim stad tez wnioskuje do
Wysokiej Rady Wydzialu Lekarskiego Ksztalcenia Podyplomowego Uniwersytetu
Medycznego im. Piastow Slaskich we Wroctawiu o dopuszczenie lekarz Joanny Dotowy do

dalszych etapow przewodu doktorskiego.
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