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Dysleksja jest jednym z powazniejszych zaburzen w uczeniu sie, dotyczacym
czytania, prawdopodobnie o charakterze neurorozwojowym. Wdrod — koncepcji
neurobiologicznych dysleksji coraz czesciej zwraca sie uwagi na mozliwo$é uwarunkowan
genetycznych, podobnie jak w przypadku innych zaburzen neurorozwojowych sa to
uwarunkowania poligenetyczne. Dysleksja znaczaco wpltywa na mozliwosci funkcjonowania
szkolnego dzieci nig dotknigtych, tak w sferze nauki, jak i psychospolecznej. Dysleksja
dotyczy — obok czytania- problemdéw z przetwarzaniem informacji o innych modalno$ciach,
w tym wzrokowo przestrzennych i czesto wspolwystepuje z innymi dysfunkcjami, jak
zaburzenia transferu miedzypoétkulowgo, kontroli motorycznej, czy dysgrafii. Diagnozowana
jest ona u duzej grupy dzieci w wieku szkolnym, a jej rozpowszechnienie okresla sie nawet do
20% dzieci w réznych populacjach.

Badania nad dysleksja ciagle nie zaowocowaly przekonujgcymi danymi na temat
etiologii, przebiegu i czynnikéw wpltywajacych na jej obraz kliniczny zaburzenia, nie ma
rowniez uniwersalnych rekomendacji co do jej leczenia. Jest to wiec problem istotny w wielu

krajach swiata, a przedstawiona do recenzji praca miesci sie w tym waznym nurcie badan.

Praca liczy 136 stron wraz ze streszczeniami, pismiennictwem i zalgcznikami oraz
opisem skrotow uzywanych w tekscie. Sklada sie ona z czedci teoretycznej, gdzie na 89
stronach przedstawiono definicje dysleksji i jej miejsce w miedzynarodowych klasyfikacjach
medycznych, zagadnienia epidemiologiczne i etiopatogenetyczne w oparciu o istotne
publikacje. Autorka rzetelnie zaprezentowata wyniki badan — tak archiwalnych, jak i

wspdlezesnych- na temat podstawowych patomechanizméw dysleksji, jakimi sg zaburzenia
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przetwarzania fonologicznego i stluchowego, dokladnie opisujac rézne aspekty zaburzen
przetwarzania informacji stuchowych, a takze tzw. deficyt podowjny — czyli wspdlistniejace
dysfunkcje systemu fonologicznego i szybkiego nazywania. Zaprezentowata réwniez
wspotczesne metody badan tych deficytow, co uwazam za szczegdlnie istotne.

Celem pracy byla ocena niektérych aspektow zaburzen przetwarzania stuchowego,
funkcji poznawczych w zakresie umiejetnosci fonologicznych i szybkiego nazywania i ocena
potencjalnych zaleznosci tych parametréw ze sprawnoscig czytania w grupie dzieci z
rozpoznang dysleksjg oraz poréwnanie uzyskanych wynikow z rezultatami uzyskanymi przez
dzieci bez dysleksji, ktére stanowily grupe kontrolng. Wyrdzniono jedenascie celow
szczegblowych umozliwiajacych realizacje celu gtéwnego. Szkoda, ze Autorka nie pokusita
sie¢ o sformutowanie hipotez badawczych, ktére moglaby zweryfikowaé poprzez podjete
badanie. Ulatwiloby jej to rowniez konsekwentne omawianie wynikéw i wyciagniecie
adekwatnych wnioskéw.

W rozdziale trzecim material i metody bardzo szczegdtowo opisala charakter
badanych zmiennych, ktére podzielita na cztery gltowne grupy, zoperacjonalizowala je
podajac jednoczesnie wskazniki pomiaru i model badawczy uwzgledniajacy strukture
zmiennych. Niezwykle szczegétowo opisata badang grupg dzieci i grupe kontrolng. Podata
kryteria wlaczenia do grupy badanej. Przebadata 30 dzieci z dysleksja i 32 bez dysleksji, obie
grupy dzieci nie réznily si¢ pod wzgledem plci i wieku. Nastepnie w sposéb bardzo rzetelny
opisala wszystkie stosowane narzedzia badawcze: metody pomiaru sprawnosci czytania,
sprawnosci fonologicznych, szybkosci nazywania znanych bodzcéw wzrokowych, pomiaru
przetwarzania shuchowego, oceny kategoryzowania i szybkosci uczenia sig wzrokowo-
stuchowego. Podata opis przykladowych zadan, za$ poszczegélne przyklady zawarta w
zatacznikach. Na tronie 56 opisala procedure badania z podaniem kolejnosci wykonywanych
testow. Uniknela wiec tym samym czestego bledu metodologicznego polegajacego na
zmiennych warunkach badania. Na badanie uzyskata niezbedng zgode Komisji Bioetycznej
przy Uniwersytecie Medycznym we Wroctawiu.

W opisie metod analizy statystycznej podata, ze obliczeniom poddata wyniki
przeliczone wzgledem wieku badanych, co jest istotne w badaniach z udzialem dzieci,
bedacych w trakcie dynamicznego rozwoju OUN. Sprawdzila w sposéb poprawny charakter
zmiennych i tym wynikiem kierowata sie¢ w doborze odpowiednich testéw statystycznych.
Sprawdzila zatozenia analizy wariancji, dokonata analizy metoda regresji wielorakiej oraz

analizy korelacyjne;.




W rozdziale czwartym przedstawita wyniki uzyskane w badaniach. Wyniki te
zaprezentowata w formie 17 tabel i 6 rycin. W tabeli 5 przedstawita wyniki analiz opisowych
badanych zmiennych w obu badanych grupach zmiennych (podajac srednig, mediang, SD,
min-max), dokonata tez oceny r6éznic wynikdw uzyskanych przez dzieci z dwoéch grup. Jak
wynika z tej analizy, wykonanie testow przez dzieci z dysleksja istotnie si¢ réznito w
wiekszos$ci badanych parametrow. Wyniki dalszych analiz wykazaly, ze dzieci z dysleksja
istotnie czesciej prezentujg deficyt fonologiczny, gorzej radza sobie z nazywaniem dobrze
znanych bodzcéw wzrokowych, a takze czesciej prezentuja zaburzenia w zakresie szybkiego
nazywania. Okazalo sie tez, ze dzieci z obu grup nie do konca poradzily sobie w tescie
przetwarzania stuchowego. W obu tych grupach taka sama liczba dzieci nie ukonczyla
zadania. Analiza wykonania testu przez dzieci, ktére go ukonczyly wykazata jednak, ze dzieci
z dysleksja gorzej wykonatly test styszenia kierunkowego i réznicowania wzorca czasowego.
W pozostatych parametrach nie zaobserwowano istotnych réznic. Moze to wskazywaé, ze
niektdre aspekty przetwarzania stuchowego moga by¢ markerem dysleksji.

Analiza korelacji wykazata natomiast pewne istotne zaleznosci pomiedzy parametrami
sprawnosci czytania i przetwarzania shuchowego a badanymi parametrami poznawczymi. Tu
autorka wykazata, ze im wigksza jest swiadomos$¢ fonologiczna, tym lepsza poprawnos¢ i
tempo czytania stow, szczegdlnie sensownych. Réwniez pamigé fonologiczna korelowata
istotnie z parametrami czytania. Stluch fonemowy wigzal si¢ ze sprawnoscia wigkszosci
badanych wskaznikOw czytania, a tempo czytania wigzalo si¢ z poprawnoscia analizy
sylabowej. Interesujgce, Ze analiza i synteza fonemowa nie byly istotnie zwigzane z
efektywnoscig czytania. Autorka ten ostatni wynik interpretuje jako wyraz zautomatyzowania
operacji na fonemach w grupie wiekowej 9-12 lat, ale pokazuje to, jak wazna jest
odpowiednia stymulacja tych procesow w wieku mlodszym.

Interesujacym wynikiem byla tez obserwacja, ze zdolnos¢ kategoryzowania nie
wigzala si¢ ze sprawnoscig czytania. Zdolnos¢ kategoryzacji jest bardziej zlozonym procesem
angazujacym wyzsze funkcje poznawcze i jest w pewnym stopniu wskaznikiem efektywnosci
i poprawnosci myslenia. Moim zdaniem wynik ten potwierdza wczesniejsze obserwacje, ze
dysleksja nie wigze sie z zaburzeniami myslenia i inteligencji, gdyz dzieci z dysleksja maja
czesto bardzo wysoka sprawnos¢ myslenia, tak w dokonywaniu uogélnien, jak tez
abstrahowaniu i koherencji myslenia. W tym podrozdziale bardzo podobalo mi sig¢
zakonczenie, bedace refleksjg autorki na temat wynikéw dokonanych analiz korelacyjnych.

Podobna refleksja jest zawarta na str. 70, podsumowujaca wyniki analizy korelacji z

parametrami poznawczymi. Autorka jest $wiadoma, ze niektére zaleznosci mogg byé
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pozornymi, gdyz nie kontroluje si¢ tu ewentualnego efektu innej zmiennej. To myslenie stato
sic powodem do zastosowania bardziej wyrafinowanych metod — analizy regresji
wielokrotnej, ktéra pokazata ktére zmienne w istocie mialy najwigksze znaczenie dla
powstania okreslonego efektu (tabele 10-13). Okazalo sig, ze $wiadomos¢ fonologiczna byta
jedynym predyktorem poprawnos$ci czytania u dzieci z dysleksjg, a zastosowany model
regresji wyjasniat 52% wariancji. Predyktorami tempa czytania u dzieci z tej grupy byly
szybko$¢ nazywania materiatu alfanumerycznego i $wiadomos$¢ fonologiczna (model
wyjasnial 66% zmienno$ci), za$ szybko$¢ nazywania materiatu alfanumerycznego byta
predyktorem poprawnosci czytania u dzieci bez dysleksji, podobnie jak szybko$¢ nazywania
materiatu przemieszczanego byta predyktorem tempa czytania w tej grupie dzieci.

W rozdziale V Autorka omoéwila uzyskane wyniki w kontekscie danych z
pi$miennictwa. Zwrécita w niej m.in. uwagg na celowos¢ szerszego wykorzystania niektérych
badan w grupie dzieci z dysleksja, jak np. metody badania przetwarzania stuchowego za
pomoca urzadzenia BUP. Podkreslita tez znaczenie $wiadomosci fonologicznej w dysleksji, a
takze zmiennych poznawczych. Wykazala krytycyzm w stosunku do wlasnych wynikow i
potrafita nakresli¢ istotne cele dalszych badan w dysleksji.

Rozdzial VI (numerowanym ponownie jako V) zawiera wnioski z pracy, ktérych jest
dziesieé. Tu mam pewien niedosyt, gdyz wnioski stanowig w rzeczy samej ponowne
podsumowanie wynikéw w sposob uporzadkowany. We wnioskach nie tyle chodzi o
ponowne podsumowanie wynikéw, co o ich interpretacj¢ ostateczng, a wigc co wynika z
zaobserwowanych réznic, czy korelacji. Wniosek 10 jest postulatem na przyszlos¢ — istotnym,
ale nie wynika on bezposrednio z uzyskanych analiz.

Pismiennictwo liczy 118 pozycji literatury i trzech zrédel internetowych. Jest dobrze
dobrane i poprawnie cytowane, w wiekszosci sa to prace migdzynarodowe o wysokim

wspoétczynniku oddzialywania.

Doktorantka jest $wiadoma limitacji badania, co wielokrotnie w pracy podkresla.
Swiadezy to jej dojrzalosci jako badacza. Dodalabym, ze limitacjg jest tez stosunkowo
nieliczna badana grupa dzieci i trudno wnioski z badania uogélnia¢. Na uwagg natomiast
zastuguje bardzo dobrze zaplanowane i przeprowadzone badanie, dbatos¢ o poprawng analizg
statystyczna i wlasciwy dobér do badanej grupy. Doktorantka dobrze dobrata metody badan,
wykazata sie tu ogromng znajomoscia mozliwosci ich zastosowania w pracy naukowej, ale tez

pokazala, ze niektére powinny znalez¢ sie w panelu diagnostycznym dla dzieci z dysleksja.




Podsumowujge, prace Doktorantki oceniam wysoko, potrafita zaplanowaé dobre
badanie z uwzglednieniem odpowiedniego modelu badan. Potrafita rzetelnie przeprowadzi¢
badanie, ktérego wyniki maja znaczenie poznawcze oraz praktyczne. Wskazujg réwniez
wazne cele przysztych badan nad dysleksja, ktére mogg przyczynié si¢ do lepszego poznania
tego zaburzenia i opracowania metod terapeutycznych na odpowiednio wezesnych etapach.
Mam nadzieje, ze Doktorantka nie zarzuci tego nurtu badawczego i postara si¢ rozwina¢ go w
Polsce.

Praca spetnia wymagania stawiane rozprawom doktorskim na stopieni doktora zgodnie
z paragrafem 5,1 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej i Sportu z dnia 15 stycznia
2004 roku w sprawie szczegétowego trybu przeprowadzania czynnosci w przewodach
doktorskim i habilitacyjnym oraz o nadanie tytutu profesora (Dz. U. Nr 15 z 2004 r. poz.
128), a takze spetnia warunki okreslone w art. 31 ustawy z dnia 14 marca 2003 roku o tytule i
stopniach naukowych (Dz.U. nr 65 poz. 595), dlatego mam zaszczyt przedstawi¢ Wysokiej
Radzie Wydzialu Lekarskiego Ksztalcenia Podyplomowego Uniwersytetu Medycznego we
Wroctawiu wniosek o dopuszczenie mgr Agaty Zestawskiej-Faleficzyk do dalszych etapow

przewodu doktorskiego.
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